V Chrudimi 7.2.2022

Zapis:
Véc: hlasovani per rollam k manualu Jednotného vizualniho stylu mésta Chrudimé

Protoze se Historicka a letopiseckd komise v ramci své ,historické” naplné prace vyjadiuje
I k dalezitym aktualnim historickym tématim mésta, dovoluje si zaujmout své stanovisko
(alesponi dodatecné, protoze k jeho ptipravé nebyli zastupci komise prizvani) také k manudlu
Jednotného vizualnimu stylu mésta Chrudimé — resp. K jeho pasazim tykajicim se méstského
znaku (schvalen byl RM 6.12.2021).

Komise se pozastavuje nad podobou tzv. grafické znacky popsané v tomto manualu na str.
10. Dle jejiho nazoru se jedna o nevhodny zasah do podoby symbolu mésta, kdy do tradi¢niho
heraldického znaku je dosazena neheraldickd oranzova tinktura. Aby byl §tit erbu svévolné
olemovan oranzovou linkou a u orlice byla cervend zbroj nahrazena oranzovou (navic
heraldicky neptipustnou) barvou, je dle ndzoru komise nepiipustné (bylo by event. mozné, aby
Vv pfipadé, kdy by byla orlice voln¢ bez §titu, byl tento ,,znak* chapan jako logo).

Za nejvétsi chybu povazuje komise uZivani takto pojatého ..znaku®“ na Wiednich
dokumentech mésta (viz ptiklad jeho uziti na str. 29). Bud’ by mél byt dle ndzoru komise
Vv téchto piipadech pouzivan regulérni znak nebo logo (tfeba i v podobé volné orlice, ovSem
logo je uréeno v manudlu jiné...).

Manuadl sice deklaruje, ze historicky znak je zachovan, ze bude vyuzivan pfi nejvyznamnéjSich
ptilezitostech, ale soucasné ho degraduje nahrazenim cervené barvy oranzovou.

Pozn.: toto stanovisko komise bylo konzultovano s PhDr. Karlem Miillerem, feditelem
Zemského archivu v Opavé, dlouholetym ¢lenem Podvyboru pro heraldiku a vexilologii
Poslanecké snémovny Parlamentu CR, ktery se dlouhodobé vénuje mj. heraldice a sfragistice
a je také spoluautorem publikace Znak a peceti mésta Chrudime, 2005.

Hlasovani per rollam (8 ¢lent): PRO 7, pani Helena Tarko se neozvala.

Usneseni komise: predlozit Radé mésta Chrudim vyse uvedené stanovisko

Zapsala: Blanka PavliSova, tajemnice HLK



