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ROZHODNUTI
o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace

Meéstsky ufad Chrudim jako vécné prisluSny orgdn povinného subjektu ve smyslu ustanoveni
§ 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale ,,povinny subjekt™), prostfednictvim sStarosty mésta Chrudim, ve véci zadosti o poskytnuti
informace podané podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisi (,,zdkon o svobodném pfistupu k informacim®), podané dne 04.01.2023 pani
*hkkkhkkkikkk *khkkhkkhkkkhkikkk *kkhkkhkkikkikkikkikk *hkkkhkkkhkkkhkikkikikik *hkhkkkhkkkikkhkkikiikik ****’ kterou
se tato zadatelka domaha poskytnuti odpovédi na dotazy vztahujici se k personalnimu auditu
na Méstském tfadé Chrudim formulované tak, jak je niZze uvedeno, tedy

1) Vjakém konkrétnim obdobi audit probéhne?

2) Kterd auditorska spolecnost tento audit realizuje?

3) Jaka je v auditorské firmé kontaktni osoba pro verejnost?

4) Na zdkladé jakych kritérii byla tato auditorska firma vybrana?

5) Jaky bude rozsah tohoto auditu a kteri urednici budou provereni?
6) Kdy bude verejnost seznamena s vysledkem auditu?

rozhodl v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 zadkona o svobodném piistupu k informacim,
za pouziti ustanoveni § 2 odst. 4 tohoto zdkona, v némz se stanovi, Ze povinnost poskytovat
informace se netykd dotazii na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci,
a vV navaznosti na § 3 odst. 3 InfZ, dle n&jz se informaci se pro uéely tohoto zakona rozumi jakykoliv
obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného
zaznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé& nebo zdznamu zvukového, obrazového
nebo audiovizualniho takto:



Zadost o poskytnuti informace ze dne 04.01.2023 podand panj ****xksskiik sk
FFFIAFASAFFANAIAIAFX* |V niZ se Zadatelka domaha poskytnuti odpovédi na tyto dotazy, tj.

1) Vjakém konkrétnim obdobi audit probéhne?

2) Kterd auditorska spolecnost tento audit realizuje?

3) Jaka je v auditorské firmé kontaktni osoba pro verejnost?

4) Na zdkladé jakych kritérii byla tato auditorska firma vybrdna?

5) Jaky bude rozsah tohoto auditu a kteri urednici budou provéreni?
6) Kdy bude verejnost seznamena s vysledkem auditu?

se vV celém jejim rozsahu od mit a.

Oduvodnéni:

Meéstsky urad Chrudim jako povinny subjekt obdrzel dne 04.01.2023 prostiednictvi datové schranky
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zadost podanou pani ,

kterou se tato Zadatelka domaha poskytnuti odpovédi na nasledujici dotazy:

1) V jakém konkrétnim obdobi audit probéhne?

2) Kterd auditorska spolecnost tento audit realizuje?

3) Jaka je v auditorské firmé kontaktni osoba pro verejnost?

4) Na zdkladé jakych kritérii byla tato auditorska firma vybrana?

5) Jaky bude rozsah tohoto auditu a kteri urednici budou provereni?
6) Kdy bude verejnost seznamena s vysledkem auditu?

Ptilohou vyse specifikované zadosti o poskytnuti informaci jsou i Zadatelkou predlozené ditkazni
materialy, které vSak nesouvisi s dotazy, kdyz maji dokladovat zlo¢iny pachané Gredniky statni spravy.

Povinny subjekt zadost posoudil z hlediska skutkového a pravniho stavu a shledal, ze jsou zde dany
relevantni divody pro postup dle § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim. Proto byla
zadost timto vydanym rozhodnutim odmitnuta za pouziti ustanoveni § 2 odst. 4 tohoto zakona, v némz
se stanovi, Ze povinnost poskytovat informace se netykd dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a
vytvafeni novych informaci, v ndvaznosti na ustanoveni § 3 odst. 3 InfZ, dle n&jz se informaci
se pro ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany
na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listin€, zdznamu ulozeného v elektronické
podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho.

Povinny subjekt ve vztahu k personalnimu auditu pfijal zatim jediné rozhodnuti, a to v podobé schvaleni
rozpoctu mésta Chrudim na rok 2023 (usneseni Zastupitelstva mésta Chrudim ze dne 12.12.2023
¢.Z/121/2022), kdy byly pouze vyc¢lenény finan¢ni prostfedky na tuto akci. Jiné rozhodnuti zatim piijato
nebylo, informace tedy neexistuji, k dotazim lze pouze uvést nasledujici:

1) V jakém konkrétnim obdobi audit probéhne? — NEBYLO ROZHODNUTO, ZADAVACI
DOKUMENTACE NEBYLA PROJEDNANA ANI SCHVALENA
2) Ktera auditorska spolecnost tento audit realizuje? — NEBYLO ROZHODNUTO
3) Jaka je v auditorské firmé kontaktni osoba pro verejnost? — NEBYLO ROZHODNUTO
4) Na zdkladé jakych kritérii byla tato auditorskd firma vybrana? — KRITERIA NEJSOU
STANOVENA, ZADAVACI DOKUMENTACE NEBYLA PROJEDNANA ANI
SCHVALENA
5) Jaky bude rozsah tohoto auditu a kteii urednici budou provereni?- NEBYLO ROZHODNUTO,
ZADAVACI DOKUMENTACE NEBYLA PROJEDNANA ANI SCHVALENA
6) Kdy bude verejnost sezndmena s vysledkem auditu?- NEBYLO ROZHODNUTO
Argumentaci pro sviij postup dle § 2 odst. 4 zadkona o svobodném pfistupu k informacim a rozhodnuti
pozadované informace odmitnout poskytuje povinny subjekt takto:



Pravo na svobodny pfistup k informacim nalezi k tistavné zaru¢enym politickym pravim. Zaklad pravni
upravy piedstavuje Listina zakladnich prav a svobod, vyhlasena ve Sbirce zakond pod €. 2/1993 Sb.
(dale ,,Listina®), kterd navazuje na Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech a Umluvu o
ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, jimiZ je Ceska republika vazana. Listina pravo na informace
meritorné vymezuje ve svém ¢l. 17. Ve smyslu tohoto ¢lanku ma ,.kazdy prdavo vyjadrovat své ndazory
slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zpiisobem, jakoz i svobodné vyhledavat, prijimat a
rozsirovat ideje a informace bez ohledu na hranice statu.”.

Obecnou tupravu ,,prava na informace* provadi zakon o svobodném pfistupu k informacim, ktery
upravuje jak zakladni podminky, za nichz maji byt informace poskytovany, tak i podminky pfistupu k
nim; podustavnim zplsobem zajistuje pravo veiejnosti na informace, jez maji k dispozici statni organy,
organy Uzemni samospravy, jakoZz i jiné subjekty, které legitimné rozhoduji o pravech a povinnostech
obcantl a pravnickych osob.

Konkrétné, jak vyplyva z ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, ,,povinnymi
subjekty, které maji podle tohoto zdkona povinnost poskytovat informace vztahujici se k jejich
plisobnosti, jsou statni organy, uzemni samospravné celky a jejich organy a verejné instituce.” Jak poté
vyplyva z ustanoveni § 4 zakona o svobodném piistupu k informacim, povinné subjekty poskytuji
informace na zakladé zadosti nebo zvefejnénim.

Pravo na svobodny pfistup k informacim ale neni absolutni ¢i bezbiehé. Jiz samotny zakon o svobodném
pfistupu k informacim stanovi nékolik omezeni. Divody pro omezeni poskytnout informace (odmitnuti
zadosti), jsou stanoveny zejména v § 2 odst. 3 a 4 nebo v ustanoveni § 7 az § 11b zédkona o svobodném
pristupu k informacim.

Informacni povinnost se muZe vztahovat pouze k tém informacim, kterymi povinné subjekty
v danou chvili disponuji, tzn. k informacim realné existujicim.

Vzhledem k tomu, Ze zZadatel zada o poskytnuti informaci k budoucimu rozhodnuti povinného subjektu,
nikoli o existujici informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim, je timto
naplnén divod pro odmitnuti zadosti o poskytnuti informaci podle § 2 odst. 4 zakona o svobodném
pfistupu k informacim. Rezim zakona o svobodném piistupu k informacim totiz nestanovuje povinnost
nové informace vytvaret ¢i vyjadfovat nazory povinného subjektu k urcité problematice.

Z ustanoveni § 15 odst. 1 vy$e zminéného zakona vyplyva, ze pokud povinny subjekt zadosti, byt' i jen
z Casti nevyhovi, vyda ve lhit€ pro vyfizeni Zzadosti rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popiipade
o odmitnuti ¢asti zadosti, s vyjimkou ptipadi, kdy se zadost odlozi.

Proto bylo rozhodnuto tak, jak je vyse uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném piistupu k informacim
ve spojeni s § 83 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpist, odvolani
k nadfizenému organu, Krajskému 0fadu Pardubického kraje. Odvolani se podava prostiednictvim
povinného subjektu, ktery rozhodnuti vydal, do 15 dnd ode dne doruceni pisemného vyhotoveni tohoto
rozhodnuti.

Otisk uredniho razitka

Ing. Frantisek Pilny, v.r.

starosta mésta Chrudim

Obdrzi (do vlastnich rukou):
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