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Vazeny pane *****

dovolte mi touto cestou reagovat na Vas pripis ze dne 17.12.2025, kterym se na m¢ obracite s zadosti
o poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdg&jsich ptedpisi (dale jen InfZ), ve véci postupu spravnich organt v fizeni tykajicim se stavby
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1.

*hkhkhkhkhkhkkhkkikhhhkhkhhhhhihkhhiiihhhhhho takto .

Na zdkladé jakych konkrétnich pravnich diivodii a kdo konkrétne rozhodl o zvoleném postupu
(vrdceni veci a pokracovani Fizeni timto zpiisobem), prestoze byly opakované namitany zasadni
vady rFizeni — prosim o ditraznou vytku dané osobé ¢i osobdam.

Kdo konkrétneé (jméno, funkce) bude nyni muyj pripad dale vyrizovat a kdo ponese odpovédnost
za zakonnost dalsiho postupu.

Jakym zpiisobem a v jakych lhitach bude navazano na dosavadni vizeni tak, aby byly:

e vyporadany vsechny dosud nevyporadané namitky ucastnikii,
e napraveny procesni chyby, které jiz byly v Fizeni ucinény.

Kdy a kym bude odborné posouzeno Pozdrné bezpecnostni ieseni (PBR), které stavebnik dodal:

e v neodpovidajici kvalite,
s konkrétnimi odbornymi chybami, na které jsem detailne a pisemné
upozornil,

e pricems v jednom paré PBR zcela chybélo.

Kdo, kdy a jakym zpiisobem se vyjadii ke konkrétné namitanym chybam PBR, které mély byt dle
zdkona zohlednény pred jakymkoli dalsim pokracovanim rizeni.

Pred tim, neZ poskytnu odpovédi na vyse polozené dotazy, je nutno uvést, ze InfZ nejen zakotvuje pravo
na informace, ale stanovuje téz zdkonny ramec pro jejich poskytovani.



Jak vyplyva z ustanoveni § 4 zékona o svobodném pfistupu k informacim, povinné subjekty poskytuji
informace na zaklad¢ zadosti nebo zvetejnénim. Duvody pro omezeni poskytnuti informace jsou
stanoveny zejména v § 2 odst. 3 a 4 nebo v ustanoveni § 7 az § 11b InfZ. Zaroven je tieba doplnit,
Ze povinny subjekt ma povinnost poskytovat pouze existujici informace vztahujici se k jeho ptisobnosti,
nikoli informace nove vytvaret, resp. provéfovat na piani zadatele urcité jim specifikované skutecnosti.
Toto neplati v ptipadé, kdy povinny subjekt sice pozadovanou informaci nedisponuje, avSak ma
zékonnou povinnost ji mit. V téchto pfipadech musi povinny subjekt informaci obnovit, je-li to mozné.
Informace lze obnovit zejména v ptipad¢, kdy je lze ziskat z existujicich informaci (napt. vytvofit
seznam smluv jeho opétovnym sepsanim) nebo kdy je mozné dané informace ziskat jejich vyzadanim
u jiného subjektu.

Informaci ve smyslu § 3 odst. 3 InfZ se rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobg,
zaznamenany na jakémkoliv nosic¢i, zejména obsah pisemného zdznamu na listin€, zdznamu ulozeného
v elektronické podob¢ nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizuélniho.

V kontextu vy$e uvedeného tedy poskytuji pozadované informace takto:

Ad 1)
Na zakladé jakych konkrétnich pravnich duvodii a kdo konkrétné rozhodl o zvoleném postupu (vrdceni
veci a pokracovani Fizeni timto zpiisobem), prestoze byly opakované namitany zasadni vady rizeni

Byt Vam ptipisem Méstského ufadu Chrudim, Stavebniho odboru, ¢.j. CR 068229/2025 STO/Pi ze dne
08.08.2025, byla odpovéd’ na tento dotaz poskytnuta, pro ptehlednost a Gplnost mého sdéleni ji uvadim
ZNnovu.

Rozhodnuti o tom, ze pominuly divody pro delegaci dle § 131 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdégjsich predpist, bylo ucinéno dne 15. 7. 2025 po dohod¢ referenta a vedouciho
Stavebniho odboru M¢stského ufadu Chrudim. Dtivod delegace spocival v nedostate¢ném personalnim
obsazeni stavebniho ufadu Slatinany. Podkladem pro toto rozhodnuti byly vefejné dostupné informace
z webu Mésta Slatifiany, a to skutecnost, ze Méstsky titad Slatinany obnovil plné persondlni obsazeni
stavebniho ufadu, ¢imz dle nazoru opravnénych ufednich osob odpadl divod, pro ktery bylo fizeni
puvodné delegovano.

Nutno dodat, Ze v dtsledku ucinnosti zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich
predpist, kterym byla novelizovana plisobnost stavebnich tradil obci s rozsitenou plisobnosti, presla
na stavebni Gfad Chrudim agenda povolovani zamért tykajicich se technické infrastruktury, ktera je
soucasti distribucni soustavy v elektroenergetice nebo plynarenstvi a bytovych domt pro cely spravni
obvod M¢stského Gfadu Chrudim (cely okres Chrudim). Tato legislativni zména vedla k vyraznému
naristu poctu Fizeni, které je nutné v ramci stavebniho Gfadu Chrudim zpracovavat bez toho, Ze by byl
tento odbor personalné navySen. Vzhledem k tomuto navyseni agendy bylo rozhodnuti o vraceni spisu
Meéstskému utfadu Slatiiany ucinéno také s ohledem na zajisténi efektivniho vykonu vefejné spravy a
dodrzeni zakonnych lhiit v ostatnich fizenich.

Krajsky Gfad Pardubického kraje pak piipisem ze dne 04.11.2025 &.j. KrU 22341/2025/OMSRUP/KS-2
sdélil, Ze spravni organ mize ve smyslu ustanoveni § 131 odst. 5 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdgjsich predpist, z divodu vhodnosti véc usnesenim postoupit, nicméné toto ustanoveni
jednak nebylo v odtvodnéni zminéno a jednak nebyly dle jeho nazoru podminky dané timto
ustanovenim splnény. S ohledem na tuto skute¢nost véc uzavfel tak, ze pfislusnost ur¢ena Krajskym
ufadem Pardubického kraje zGstava i nadale v platnosti a ve véci tak rozhodne Méstsky tad Chrudim.

Ad 2)
Kdo konkrétné (jméno, funkce) bude nyni muj pripad dale vyrizovat a kdo ponese odpovédnost
za zakonnost dalsiho postupu.

Opravnénou Ufedni osobou v dané véci je nyni pani Hana Janderova, zaméstnankyné zatfazena
do Stavebniho odboru Méstského tGifadu Chrudim.



Ad 3)

Jakym zpiisobem a v jakych lhiitach bude navdzano na dosavadni Fizeni tak, aby byly vyporadany
v§echny dosud nevypordadané namitky ucastnikii a napraveny procesni chyby, které jiz byly v Fizeni
ucinény.

K této casti Vaseho dotazu je nutno uvést, ze pozadovanou informaci tak, jak je ptredpokladana
ustanovenim 8 3 odst. 3 InfZ povinny subjekt nedisponuje, tedy nejde o udaje, jez by byly zachyceny
napt. v pisemné podobé (napi. rozhodnuti vedouciho odboru o dalsim postupu v fizeni). Lze proto
odkazat na povinnost spravniho organu vyfizovat véc bez zbyte¢nych pritahii a v zadkonnych lhitach
(§ 6 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdejsich predpist)

Ad 4)

Kdy a kym bude odborné posouzeno PoZdirné bezpecnostni reseni (PBR), které stavebnik dodal
v neodpovidajici kvalité, s konkrétnimi odbornymi chybami, na které jsem detailné a pisemné upozornil,
pricemz v jednom paré PBR zcela chybélo.

Vzhledem ke skuteCnosti, ze pozadovanou informaci ktéto casti Vaseho dotazu tak, jak je
predpokladana ustanovenim § 3 odst. 3 InfZ povinny subjekt nedisponuje, tedy nejde o udaj, jez by byl
zachycen v jakékoli podobg, 1ze pouze sdélit, Ze stavebni Gfad, ktery spravni fizeni vede, si ve véci uéini
usudek. Odpovédnost za pozarné bezpecnostni feSeni ma autorizovand osoba, kterd tento podklad
zpracovala.

Ad 5)
Kdo, kdy a jakym zpiisobem se vyjadii ke konkrétné namitanym chybam PBR, které mély byt dle zdkona
zohlednény pred jakymkoli dalsim pokracovanim rizeni.

Zde plné odkazuji na odpoveéd uvedenou v piedchozim bod¢ 4)

Obsahem Vaseho podani je rovnéz zadost, abych z pozice starosty mésta dohlédl na dalsi postup
stavebniho Gfadu a piijal opatieni k napravé protizakonného jednani. Bohuzel musim tuto zalezitost
uzaviit tak, Ze funkce starosty je spjata s Ukoly a kompetencemi spadajicimi do oblasti samostatné
pusobnosti. Stavebni Fizeni je vykonem statni spravy striktné regulovanym zakonem, je zajistovano
opravnénou tfedni osobou a podléhd kontrole nadfizeného spravniho organu, tedy Krajského uradu
Pardubického kraje. Autoritativni zasah predstavitele samospravy do stavebniho fizeni by byl
nedovolenym excesem, jez by mél bezesporu negativni dopad na celé spravni fizeni.

S ohledem na vySe uvedené jsem o celé zalezitosti informoval tajemnika Méstského ufadu Chrudim,
Ing. FrantiSka Chmelika, ktery je v souladu s ustanovenim § 110 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich,
ve znéni pozdejsich predpist, odpovédny za plnéni kol méstského uradu v samostatné i pienesené
pusobnosti a zaroven vystupuje i jako statutdrni organ zaméstnavatele vici zaméstnancim do néj
zafazenym.

S pozdravem

Ing. FrantiSek Pilny, MBA
starosta mésta Chrudim



